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Wydzial Konserwacji i Restauracji Dziet Sztuki
Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie

Recenzja

Zleceniodawca recenzji:
Akademia Sztuk Pieknych w Krakowie
Wydzial Konserwacji i Restauracji Dziel Sztuki
Pismo z dnia 24.01.2019 r. informujace o wyznaczeniu mojej osoby przez CK na recenzenta
komisji habilitacyjnej do oceny osiggnigé¢ Pana dr Jaroslawa Adamowicza (BCK VII-L -
9294/218)
Do zlecenia zostata dotaczona nastgpujaca dokumentacja ztozona przez habilitanta:
1. Whiosek o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego

2. Dyplom uzyskania stopnia doktora

3. Autoreferat

4. Dokumentacja dorobku artystycznego oraz informacja o osiagnigciach dydaktycznych,
wspolpracy naukowej i popularyzacji nauki

5. Kserokopie otrzymanych nagréd i wyrdznien

6. Zyciorys

7. Kwestionariusz

8. Kserokopia dowodu osobistego

9. Oswiadczenia oséb biorgcych udziat w prowadzonych przez habilitanta badaniach

10. Curriculum Vitae

11. Kserokopie dziesigciu publikowanych tekstow autorstwa badz wspolautorstwa

habilitanta

12. Publikacja: J. Adamowicz, Mistrz Rodziny Marii. Dziela malarstwa tablicowego
Jednego z krakowskich warsztatow cechowych przelomu XV i XVIwieku, Wydawnictwo
Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie, Krakéw 2018.

Dane habilitanta:

Pan dr Jarostaw Adamowicz w 1997 roku ukonczyl studia w zakresie konserwacji dziet sztuki
na Wydziale Konserwacji i Restauracji Dziel Sztuki Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie. W
2007 roku uzyskal na tejze uczelni stopien doktora sztuk plastycznych nadany uchwala Rady

Wydziatu. Od 1997 roku jest zatrudniony jako pracownik naukowo dydaktyczny na Wydziale
Konserwacji i Restauracji Dziet Sztuki ASP w Krakowie.

Ocena autoreferatu
W przedtozonym Autoreferacie Pan. dr Jaroslaw Adamowicz przedstawil najwazniejsze
elementy swojej drogi naukowej, artystycznej i dydaktycznej. Na wstepie pojawiaja si¢ bardzo




wazne uwagi dotyczace interdyscyplinarnego wymiaru dziatalnosci zawodowej konserwatora
dziel sztuki zatrudnionego jednoczesnie na uczelni wyzszej. W dzialalnosci tej trudno
wyznaczy¢ ostre granice pomiedzy poszczegdlnymi zakresami zainteresowan gdyz wzajemnie
si¢ one przenikajg co czgsto nadaje im dodatkowej wartosci. Bogata kariera zawodowa
habilitanta w pelni to potwierdza. Jej wielowatkowy rozwo6j rozpoczyna si¢ od konserwacji
malarstwa $ciennego podczas realizacji pracy magisterskiej przy transferze XVI-sto wiecznego
malowidla przypisywanego Bernardino Luiniemu. Nastgpnie Autor poswieca si¢ zglebianiu
zagadnien technologicznych i konserwatorskich obi¢ kurdybanowych na Zamku Krélewskim
na Wawelu. Z kolei, migdzy innymi w Mauzoleum Piastéw w Krzeszowie i Henrykowie,
zdobywa doswiadczenie przy konserwacji barokowych dekoracji stiukowo marmurowych a w
kosciele w Malujowicach przy konserwacji gotyckich malowidet $ciennych.

Jednak jego zasadniczy krag zainteresowan wyznacza szeroki obszar problematyki
zwigzanej z malarstwem na podfozach drewnianych. Wieloletnie doswiadczenia w konserwacji
drewnianych, polichromowanych koscioldéw w Malopolsce, jak zaznacza sam autor,
umozliwity mu potaczenie dwu pasji: do malowidel $ciennych i malarstwa tablicowego.
Ukoronowaniem tych dziatan byla napisana pod kierunkiem prof. Mariana Paciorka i obroniona
w 2007 roku dysertacja doktorska pt. Problematyka badawczo-konserwatorska patronowych
malowidel Sciennych malopolskich koscioléw drewnianych przelomu XV i XVI wieku.

Do tych doswiadczen, w pewnym momencie, doszly réwniez te zwigzane z
pdznogotycka drewniang rzezba polichromowana, co zostalo w szczegdlny sposob docenione
w chwili powierzenia dr J. Adamowiczowi kierownictwa nad pracami badawczymi i
konserwatorskimi przy oftarzu Wita Stwosza w Bazylice Mariackiej w Krakowie.

Kolejne realizacje projektéw konserwatorskich przy gotyckich tablicowych obrazach
matopolskich, sktonity Autora do podjecia tematu zwigzanego z jednym z najwazniejszych
warsztatow cechowych - warsztatu Mistrza Rodziny Marii. W efekcie tych prac powstala
obszerna publikacja przedlozona jako zasadnicze dzielo we wszczetym postepowaniu
habilitacyjnym. Autor wyjasnia, iz jej zasadniczym celem byta odpowiedZ na dwa pytania.
Pierwsze dotyczace mozliwosci atrybucji obrazéw zaliczanych do kregu Mistrza na podstawie
analizy techniki, technologii i stanu zachowania oraz drugie, zwiazane z cechami techniczno
technologicznymi, ktére moga by¢ w tym najbardziej pomocne.

Sposoéb zaprezentowania w Autoreferacie drogi zawodowej habilitanta potwierdza to,
iz jest on w pelni $wiadom wieloplaszczyznowosci zagadnieni konserwatorskich, ktérym sie
poswigceil oraz to, ze na swdj bogaty dorobek potrafi spojrze¢ z dystansu. Takie podejscie
pozwala glgbiej zrozumie¢ swoje motywacje, dostrzec w dokonywanych w przeszlosci

wyborach {aczacy ich sens i konsekwencje. Znamionuje zarazem doswiadczonego i dojrzatego
twéree oraz badacza.

Ocena dolaczonego dziela
W przedlozonych do oceny materialach znajduje si¢ ksigzka autorstwa J. Adamowicza pt.
Mistrz Rodziny Marii. Dziela malarsiwa tablicowego jednego z krakowskich warsztatéw
cechowych przelomu XV i XVI wieku.

Obszerna, dwujgzyczna (réwnolegly tekst w jezyku polskim i angielskim) publikacja
liczy 556 stron, zawiera liczne barwne i czarnobiale fotografie, rysunki, tabele i wykresy. Jest
opatrzona wieloma, czgsto rozbudowanymi przypisami. Dolaczona bibliografia utozona jest




wedlug dostepnych zrodet archiwalnych, pozycji publikowanych i niepublikowanych oraz
stron internetowych.

Catos¢ podzielono na zasadniczy tekst dysertacji oraz zamieszczony na koncu katalog
dziet. Po wprowadzajgcym w meritum rozprawy Wstepie, kolejne rozdzialy poruszaja
nastgpujace kwestie: wyjasnienie przyjetej koncepcji prac badawezych, prezentacje aktualnego
stanu badan, tworczos¢ Mistrza Rodziny Marii na tle malarstwa cechowego w Krakowie, stan
zachowania oraz przeksztalcenia omawianych w pracy dziel. Ostatni rozdzial dotyczy
zasadniczego przedmiotu badan czyli techniki, technologii i srodkéw artystycznego wyrazu
charakteryzujacych warsztat Mistrza.

Mistrzowi Rodziny Marii przypisuje si¢ szereg zachowanych dziel, pojedynczych
obrazow jak i calych nastaw oltarzowych, ktére zalicza si¢ do najwazniejszych przykladow
pdznogotyckiego, matopolskiego malarstwa tablicowego. Roézni badacze, gtéwnie na
podstawie analizy stylistycznej, poszerzali badz zawezali ten krag. Nie mniej nie ulega
watpliwosci, ze dzialajgcy na terenie Malopolski warsztat otrzymywal liczne i znaczace
zamOwienia nalezgc tym samym do tych najprezniejszych w tamtym okresie. Dzisiaj dzieta te
przetrwaly w swych pierwotnych miejscach, wnetrzach koscioléw rozrzuconych po
Matopolsce i poza nig, niektére trafity do muzedw, czes$¢ z nich znajduje si¢ poza granicami
Polski.

Pomimo zainteresowania jakie wzbudzal wsrdd historykéw sztuki nieznany nam z
imienia Mistrz Rodziny Marii, to tgczone z jego tworczoscig dzieta nie byly nigdy poddane
systematycznym i kompleksowym badaniom technologicznym. Fakt ten sklonil Autora
omawianej dysertacji do podjgcia tego wyzwania, ktérego celem bylo nie tylko rozpoznanie
pod tym katem poszczegdlnych dziet ale réwniez proba poréwnania otrzymanych wynikéw i
wyodrgbnienia wspdlnych cech technologicznych. To z kolei, jak zatozono, mogtoby sta¢ si¢
waznym i pomocnym narzedziem w weryfikacji przypisywanych Mistrzowi atrybucji.

Autor, kierujgc si¢ aktualnym stanem wiedzy zawartej w najnowszych publikacjach
wybitnych badaczy przedmiotu, wybral 26 obiektow, ktére poddano badaniom. Znalazty si¢
wsrdd nich miedzy innymi znane nastawy ottarzowe z Dgbna na Podhalu, Dobezyc, Sabinowa,
Starego Bielska, Grywaldu ale réwniez pojedyncze obrazy z Lekawicy czy Rychwaldu,
predelle ze Sromowic Niznych i okolic Iwonicza. W metodologii postgpowania przyjeto kilka
waznych wytycznych: warunek bezposredniego dostepu do obiektdw, analiz¢ materialow
archiwalnych, rozpoznanie stanu zachowania oraz stopnia przeksztatcen obrazéw i dopiero na
tej podstawie przeprowadzenie analiz technologii i techniki wykonania. Wykorzystano w nich,
oprocz wnikliwej obserwacji, szereg metod badawczych, migdzy innymi: analizg
dendrologiczng, mikroskopowg, mikrochemiczng, fotografie w promieniach X i w
podczerwieni, analizg¢ SEM-EDS, XRF, MA-XRF, spektroskopi¢ ramanowska.

Oceniajgc merytoryczng strong pracy nalezy zwrdcié¢ uwage na kilka spraw.

e Przyjete zalozenia wstgpne oraz cele pracy zostaty wiasciwie i jasno zdefiniowane.
Przeprowadzone badania materialnej struktury poszczegdlnych dziet oraz ich cech
technicznych i technologicznych mialy postuzy¢é wyznaczeniu ”...obszaréow
umozliwiajgcych przeprowadzenie porownan, ktére pozwola na okreslenie cech
wsp6lnych oraz scharakteryzowanie cech odmiennych, a w konsekwencji weryfikacje
warsztatu”.




Autor ma pelng swiadomos$¢ tego, ze rozpoznanie struktury materialnej dziel, nawet
przeprowadzane za pomocg najbardziej zaawansowanych metod analitycznych, ma
swoje ograniczenia i ze nabiera wigkszego znaczenia gdy jest elementem szerszego
spojrzenia. Jak czytamy: ,,Wspolczesnym standardem badan dziet sztuki powinny byé
dzialania komparatywne z réznych dziedzin, dajace calosciowy obraz zabytku”.
Zachowujac konsekwencje wobec tych przekonan, wilasciwe badania techniki i
technologii poprzedzone zostaly bardzo szerokim i aktualnym rozpoznaniem
historycznym. Dokladnie omdwiono ewolucje pogladdw dotyczacych kregu
artystycznego Mistrza Rodziny Marii z przywolywaniem wszystkich znaczacych
publikacji. Waznym w tym kontekscie jest rdéwniez rozdzial poswigcony
poéznogotyckiemu cechowemu malarstwu w Krakowie, w ktérym przedstawiono
bezposredni, historyczny kontekst i tlo dla twérczosei Mistrza, tgcznie z istotnymi dla
niej inspiracjami dzielami Wita Stwosza. Autor dysertacji porusza si¢ w tych
zagadnieniach swobodnie, zdradzajgc ich rzetelne opanowanie poswiadczone réwniez
wlasciwym zastosowaniem szerokiego aparatu naukowego.

Dla poprawnosci ustalen i koncowych wnioskdéw bardzo waznym zalozeniem pracy jest
doktadne rozpoznanie konserwatorskie poszczegélnych dziel, umozliwiajgce
wyodrebnienie elementdéw pierwotnych i pdzniejszych uzupelnien oraz przeksztalcen.
W badaniach oryginalnych cech warsztatowych dziet sztuki jest to kwestia
pierwszorzgdna, warunkujaca uniknigcie mozliwych pomylek, zwlaszcza gdy zmiany
te nie sg jednoznacznie widoczne. Wieloletnie i bogate doswiadczenie konserwatorskie
Autora mialo tutaj niewatpliwie duze znaczenie.

Przyjeta kolejnos¢ prezentacji cech technologicznych i technicznych jest oczywista i
zgodna z budowg i porzadkiem wykonywania péznogotyckich obrazéw tablicowych:
od drewnianych podlozy poprzez warstwy zapraw, rysunek kompozycyjny,
zastosowane techniki zdobienia reliefowego, warstwy zlocen i metali po warstwy
malarskie. Za zalet¢ ukladu pracy nalezy uzna¢ to, ze wspomniane zagadnienia s3
omawiane w sposob komparatystyczny a zarazem syntetyczny w kolejnych
podrozdzialach jej zasadniczej czgsci. Natomiast informacje i ustalenia szczegétowe w
odniesieniu do poszczegdlnych obiektow zawarto w koricowym Katalogu. Znalazly sie
tam migdzy innymi podstawowe wiadomosci dotyczace proweniencji dziet, ikonografii,
literatury ~ przedmiotu, ~wymiaréw, stanu zachowania oraz rozpoznania
technologicznego i technicznego. Taki uktad zapewnia przejrzystos¢ zasadniczego toku
wywodu, nie obcigzonego nadmiarem szczegélowych danych.

Zastosowane do analiz poszczegélnych warstw technologicznych oraz cech
technicznych metody badawcze sa prawidlowe. Warto odnotowaé¢ wykorzystanie wielu
zaawansowanych metod instrumentalnych lgcznie z analizg rozkladu pierwiastkéw na
powierzchniach obrazéw metodg fluorescencyjnej spektrometrii rentgenowskiej (MA-
XRF) zobrazowanych dzigki barwnym makroskanom. Z drugiej strony, skuteczne
okazaly si¢ roéwniez metody bardzo tradycyjne, na przyklad frotaze dekoracji
reliefowych czy odrgczne rysunki struktur oltarzowych, na ktérych zaznaczono
wymiary ich poszczegélnych czesci. Wszystkie rozpatrywane zagadnienia zostaly
potraktowane bardzo wnikliwie i szczegdlowo. Przykladowo, w odniesieniu do




dekoracji reliefowych nie tylko analizowano ich techniki wykonania i wzory
ornamentow ale réwniez podano dokladne wartosci metryczne oraz zamieszczono
schematyczne rysunki profiléw nimbéw. Wyniki badania rysunkéw kompozycyjnych
zostaly potwierdzone licznymi fotografiami w podczerwieni, zestawianymi w
sekwencje detali z poszczegdlnych dziel co znakomicie obrazuje podobienstwa i
réznice w sposobie ich wykonywania. Badania pigmentéw, z zaznaczeniem na
fotografiach obrazéw miejsc wykonanych analiz, uzupelniono licznymi wykresami
widm XRF, czgsto réwniez zestawianymi ze sobga w celu poréwnania uzyskanych
danych. Podobnie w przejrzysty sposob zaprezentowano liczne fotografie
mikroskopowe szliféw stratygraficznych prébek. Wyniki badania spoiw warstw
malarskich ze szczegdétowymi ich opisami zamieszczono w tabeli uzupelnionej
wykresami widm. W osobnej, obszernej tabeli zawarto syntetyczne zestawienie
wykorzystanych metod badawczych oraz uzyskanych wynikéw w odniesieniu do
wszystkich 26 obiektéw. Analize sposobu malowania przeprowadzono wedtug podziatu
na poszczegdlne elementy formy, miedzy innymi takie jak karnacje, pukle wlosow,
tkaniny, pejzaze.

e Z tak licznych i zréznicowanych badan, ktore przeprowadzono na wybranej grupie
obiektow, wytania si¢ dos¢ dobrze widoczny zespot wspdlnych cech warsztatowych
charakterystycznych dla Mistrza Rodziny Marii. Zaznaczajg si¢ one na poziomie
poszczegdlnych warstw technologicznych oraz zastosowanych technik wykonania ale
rowniez sa wyczuwalne w odniesieniu do calych dziet. Stwierdzono, ze indywidualne
cechy Mistrza najwyrazniej ujawniaja si¢ w rysunku kompozycyjnym oraz sposobach
ksztaltowania formy malarskiej, zwlaszcza w jej szczegdlach. Dzigki uzyskanym i
wlasciwie zinterpretowanym wynikom badan mozliwe bylo potwierdzenie
wezesdniejszych atrybucji badz przedtozenie nowych wnioskéw, tak jak w przypadku
sugestii faczenia srodkowego obrazu nastawy oltarzowej z Dobezyc z jej skrzydiami
badZz zauwazonymi analogiami pomigdzy tablicami nastawy z Sabinowa, (ktorej
dotychczasowe datowanie w zwigzku z odnaleziong na odwrociu inskrypcja trzeba
skorygowac) z innymi dzietami Mistrza.

Publikacja jest pieknie wydana, zawiera $wietne ilustracje znakomicie obrazujace
poruszane kwestie. Odnosi si¢ to réowniez do przekonywujacych zestawien fragmentow
fotografii roznych obrazéw ujawniajgcych istnicjace podobienstwa. Pewien niedosyt
pozostawiajg dos¢ oszczedne komentarze pod nimi, ale przy tej ilosci zamieszczonego
materiatu jest to zrozumiate. Jako drobny, nie mniej majacy pewne znaczenie mankament
pracy, odnotowac trzeba brak spisu ilustracji.

Wartos¢ publikacji oceniam bardzo wysoko. Mozna by dlugo wymieniacd jej liczne zalety.
W podsumowaniu ogranicze si¢ do, w moim przekonaniu, dwu najistotniejszych. Po pierwsze,
swym wysokim poziomem merytorycznym praca w znaczgcej mierze poszerza istniejacy stan
wiedzy o pdéznogotyckim malarstwie tablicowym w Malopolsce. Nie jest rzecza latwa, tak jak
w tym przypadku, przygotowaé swego rodzaju synteze zlozonego zjawiska, gdzie trzeba
zmierzy¢ sie z badaniami pojedynczych dziel ale réwniez wykaza¢ umiejetnoscia interpretacji
uzyskanych wynikow na wyzszym poziomie. Tylko wtedy mamy szans¢ dostrzec cechy
najistotniejsze, tltumaczgce zachodzgce relacje w szerszym kontekscie zjawisk. Publikacja dr J.




Adamowicza wpisuje si¢ tym samym Ww najwazniejsze, przekrojowe opracowania
poznogotyckiej sztuki matopolskiej, takie jak synteza tablicowego malarstwa autorstwa J.
Gadomskiego czy ostatnie publikacje dotyczace problematyki Hodegetrii Krakowskich. Po
drugie, jest ona godnym nasladowania wzorem umiej¢tnego, wielowgtkowego prowadzenia
prac badawczych nad technikg i technologig dziet sztuki, z respektem uwzgledniajacego
rowniez ustalenia innych dyscyplin. Jedynie przy takim podejsciu mozna liczy¢ na wiarygodng
weryfikacje zastanej wiedzy, jezeli wynika to z toku przeprowadzonego postgpowania
naukowego.

Ocena dorobku artystycznego, naukowego i dydaktycznego

Na podstawie dostarczonych dokumentéw trzeba stwierdzi¢, ze dorobek zawodowy dr J.

Adamowicza jest imponujgcy. Mozna go ujgé w kilku najwazniejszych zakresach aktywnosci.
W obrgbie dzialalnosci badawczej i konserwatorskiej skladaja sie na niego liczne

realizacje prowadzone samodzielnie badz w kierowanych przez niego zespolach. Sg to miedzy

innymi (w wyszczegdlnieniu zabytkéw pominigto wezwania $wigtyn oraz datowania obiektéw,

ktére znajduja si¢ w przedtozonych do oceny materiatach) nastgpujace osiggniecia:

- prace badawcze i konserwatorskie koscioléw w Debnie na Podhalu, Grywaldzie, Przydonicy,

Szalowej, Sromowcach Niznych, Trybszu,

- prace konserwatorskie przy roznego rodzaju wyposazeniu wnetrz, miedzy innymi w

ko$ciotach w Glogéwku, Henrykowie, Boguchwalowie, w Mauzoleum Piastow Slaskich w

Henrykowie,

- prace badawcze i konserwatorskie przy zespole gotyckich malowidel $ciennych w kosciele

w Malujowicach,

- prace badawcze i w czesci konserwatorskie 26 dziel (nastawy oltarzowe, obrazy tablicowe) z

kregu Mistrza Rodziny Marii,

- konserwacja 6 obrazéw tablicowych Hansa Siissa von Kulmbach z Bazyliki Mariackiej w

Krakowie,

- opracowanie programu badawczo konserwatorskiego i kierownictwo prac przy Oftarzu Wita

Stwosza w Bazylice Mariackiej w Krakowie.

Na dorobek naukowy sktada si¢ rowniez:

- 11 publikacji (monografie i artykuly) napisanych samodzielnie badz ze wspétautorami,

- 16 referatdw wygloszonych na migdzynarodowych i krajowych konferencjach,

- kierowanie pigcioma migdzynarodowymi i krajowymi projektami badawczymi,

- liczne dokumentacje prac konserwatorskich, ekspertyzy, zbiorowe wystawy realizacji
konserwatorskich.

Nalezy podkresli¢, ze doswiadczenie zawodowe dr J. Adamowicza rozcigga si¢ na
szeroki zakres zlozonej problematyki konserwatorskiej dotyczacej nie tylko obiektéw na
podlozach drewnianych ale réwniez malarstwa $ciennego i catych zespolow wyposazenia
wnetrz. To gromadzone przez lata doswiadczenie, w wielu przypadkach przy pracy nad

znakomitymi dzielami, zapewnia mu zasluzong pozycje wsrod najwybitniejszych
konserwatorow.




Dr J. Adamowicz posiada rownie bogaty dorobek w zakresie dziatalnosci dydaktycznej
na uczelni. Zatrudniony jako kierownik w Pracowni Konserwacji i Restauracji Malowidel na
Drewnie prowadzi zajecia praktyczne, seminaria i wyklady. Jest recenzentem 14 oraz
promotorem 15 obronionych prac magisterskich. Sprawuje opieke naukowg nad studentami
zagranicznymi, jest promotorem pomocniczym w dwoch przewodach doktorskich. W swoim
dorobku ma réwniez funkcje rzeczoznawcy Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, jest
cztonkiem Rady Naukowej Migdzyuczelnianego Instytutu Konserwacji i Restauracji Dziel
Sztuki oraz Wojewoddzkiej Rady Ochrony Zabytkéw Opolskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow i Stowarzyszenia Historykdéw Sztuki. Pelnit funkcj¢ prodziekana
Wydziatu Konserwacji i Restauracji Dziel Sztuki ASP w Krakowie.

Konkluzja
Jak wynika z dostarczonej dokumentacji dr J. Adamowicz jest konserwatorem dziel sztuki o
wyjatkowo bogatym dorobku tworczym, naukowym i dydaktycznym. Jego osiagnigcia
zawodowe przyczyniajg si¢ do rozwoju dyscypliny, ratowania cennych i zagrozonych
zabytkow, ksztalcenia przysztych specjalistow. Jego wszechstronna dziatalno$¢ ma konkretne
znaczenie w aspekcie praktycznych i naukowo badawczych przedsigwzieé zwigzanych z
szeroko rozumiang ochrong dziedzictwa kulturowego w Polsce.

Z catym przekonaniem stwierdzam, ze osiggniecia artystyczne, naukowe i dydaktyczne
Pana dr Jarostawa Adamowicza w petni spetniajg wymagania art. 16 Ustawy z dnia 14.03.2003
roku (wraz z pdzniejszymi zmianami) o stopniach naukowych i tytule oraz o stopniach i
tytutach w zakresie sztuki, stawiane kandydatom do stopnia doktora habilitowanego sztuki.
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