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Recenzja rozprawy Materialny wymiar ,,dematerializacji” sztuki wspétczesnej,
w przewodzie doktorskim mgr Kingi Olesiejuk, wszczetym na Wydziale
Konserwacji i Restauracji Dziel Sztuki Akademii Sztuk Pieknych im. Jana
Matejki w Krakowie

1. Sciezka edukacyjna i zawodowa

Kinga Olesiejuk urodzila sie¢ 3 marca 1983 roku. W latach 1998-2002
uczeszczala do klasy o profilu biologiczno-chemicznym, Liceum Ogoélnoksztalcacego
im. Jana Zamojskiego w Lublinie. Edukacje uniwersytecka rozpoczeta na Wydziale
Filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Nastepnie podjela studia na
wydziale Konserwacji i Restauracji Dziet Sztuki Akademii Sztuk Pieknych im. Jana
Matejki w Krakowie, w zakresie specjalnosci - konserwacja malarstwa. Studia te
zakonczyla z wyréznieniem otrzymanym za przygotowang pod kierunkiem prof.
Grazyny Korpal prace magisterska zatytutowanga Idea przemijania w aspekcie problemow
konserwatorskich instalacji Ilji Kabakowa Szkota Nr 6 — wartos¢ budujgca czy umniejszajgca
znaczenie dzieta sztuki? Bezposrednio po otrzymaniu tytulu magistra, kontynuowata
nauke w ramach Srodowiskowych Studiéw Doktoranckich na macierzystej uczelni,
gdzie pod opieka naukowa swojej promotorki realizowata projekt badawczy, ktéry
doprowadzit do stworzenia, poddawanej tu przeze mnie analizie, rozprawy
doktorskiej.

Pani Olesiejuk od 2010 roku do chwili obecnej piastuje stanowisko
konserwatora Galerii Sztuki Wspoélczesnej Bunkier Sztuki w Krakowie. W zakres jej
obowigzkéw wchodzg miedzy innymi opieka konserwatorska nad kolekcja, udziat
w projektach rozbudowy, nadzér konserwatorski nad wypozyczeniami i organizacjy
wystaw czasowych, uczestnictwo w programach edukacyjnych i projekcie
digitalizacji kolekcji, jak rowniez wspotpraca kuratorska w organizacji wystaw i
wydarzen. Wiedza, doswiadczenie i kompetencje ugruntowane w zwigzku z
pelnieniem powyzszych staly sie podstawa do opracowania doktorskiej dysertacji.

Ponadto pani Olesiejuk od 2009 roku wspoétpracowata miedzy innymi z takimi
instytucjami, jak Osrodek Dokumentacji Sztuki Tadeusza Kantora w Krakowie,



Galeria Sztuki Wspoétczesnej BWA Sokét w Nowym Saczu, Muzeum Narodowe
w Krakowie, Lubelskie Towarzystwo Zachety Sztuk Pieknych, Osrodek
Miedzykulturowych Inicjatyw Twoérczych Rozdroza w Lublinie.

Zamieszczona w dokumentacji przewodowej lista wybranych realizacji
konserwatorskich przeprowadzonych na zlecenie ASP w Krakowie oraz
renomowanych pracowni konserwatorskich obejmuje osiem pozycji dotyczacych XVI
i XVIII wiecznych obiektéw malarskich.

Doktorantka dwukrotnie odbywatla staze zawodowe, a to w Institut Valencia
d’Art Modern (IVAM), Hiszpania - 2009 oraz w Chinati Foundation, Marfa, Teksas,
Stany Zjednoczone - 2008.

2. Dorobek naukowy

Pani mgr Kinga Olesiejuk opublikowata 6 tekstow wydanych przez Muzeum
Okregowe im. Leona Wyczoélkowskiego i Instytut Muzealnictwa i Ochrony
Zabytkéw w Bydgoszczy, Galerie Sztuki Wspolczesnej Bunkier Sztuki w Krakowie,
Fragile. Pismo Kulturalne Nr 2 (24) 2014, Archetyp Publications w Londynie oraz
Wydawnictwo Universitas w Krakowie.

Prezentowata swo6j dorobek naukowy w ramach dziesieciu konferencji i
warsztatow w Krakowie, Warszawie, Bydgoszczy, Lizbonie, Wiedniu, Londynie
Ferrarze, Amsterdamie i Lublanie.

Otrzymata stypendium Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, granty
Network for Conservation of Contemporary Art Research oraz Gabo Trust for
Conservation of Sculpture. Szczegélowa lista powyzej wzmiankowanych osiagniec z
podaniem miejsc, dat, nazw i tytuléw stanowi czes¢ dokumentacji przewodowej.

3. Analiza rozprawy doktorskiej

Podstawa do stworzenia przedstawionego mi do oceny opracowania jest
zespol probleméw, na jakie natknetla sie autorka w trakcie pelnienia obowigzkéw
opiekuna konserwatorskiego kolekcji, wystaw i innych form upublicznierr Galerii
Sztuki Wspotczesnej Bunkier Sztuki w Krakowie na przestrzeni ostatnich oémiu lat.
Problemy te nie s3 w jej zawodowym doswiadczeniu niczym nowym. Juz praca
magisterska borykajaca sie¢ ze sformutowaniem programu konserwatorskiego dla
instalacji Ilii Kabakowa byla polem, na ktéry pani Olesiejuk po raz pierwszy
postawila pytanie o rudymentarne prawidla sztuki konserwatorskiej wobec dziet
sztuki wspolczesnej. Pytanie to ponawia na samym poczatku doktorskiej dysertacji
stowami: Czy w ogdle mozna mysle¢ o konserwacji w kontekscie sztuki, ktéra zapowiada
zaniechanie lub unikanie materiatu, poddajacego sie utrwaleniu i restauracji; wigcej nawet,
ktora daje si¢ zidentyfikowac jako szczegolny rodzaj sztuki i ze wzgledu na lekcewazqcy badz
niechetny stosunek do tradycyjnych, przedmiotowych form utrwalania sztuki?

Aby znalezé odpowiedz na tak jasno postawione pytanie, doktorantka stosuje
klasyczng i dobrze ugruntowana metode teoretyzujacego praktyka, czyli wychodzac
od problemu, jaki ujawnil si¢ w trakcie pracy konserwatorskiej kwestionuje,
generalizuje i charakteryzuje go, aby ujawni¢ i zrozumie¢ jego Zrédta. Nastepnie,
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retrospektywnie buduje wobec tego problemu perspektywe poznawcza oparta na
rzetelnej analizie literatury przedmiotu tak, aby jej wlasne intuicje prowadzace do
sformutowania hipotez roboczych moéc skonfrontowaé z dostepnymi w literaturze
przedmiotu postawami, teoriami, i rozstrzygnieciami. Uzyskawszy w ten spos6b
»globalny” obraz problemu, podejmuje Sciezke prospektywna od uniwersaliéw ku
konkretowi.

W zgodzie z najlepszym intelektualnym obyczajem doktorantka poddaje
zgromadzong przez siebie wiedze analizie dziewieciorga rodzajow.

Po pierwsze, majac $wiadomo$é¢, ze kwestionuje obyczajowy jezyk, poddaje
go analizie werbalnej, w tym znaczeniu, ze pyta o semantyczna zawartos¢ niektérych
wyrazoéw dyskursu konserwatorskiego.

Po drugie, co w oczywisty sposéb wynika z pierwszego, przeprowadza
analize pojeciowa egzaminujac ich adekwatnos$¢ wobec przyporzadkowywanych im
zjawisk.

Po trzecie, droga analizy ideowej, sprawdza czysto$¢ uzywanych przez siebie
struktur logicznych.

Po czwarte, tak oczyszczony ,material” mysli poddaje analizie
bibliograficznej, czyli zderza go z tym, co wypelnia juz dyskursywne pole teorii
konserwacji i restauracji dziet sztuki wspoélczesnej.

Po piate, pole to poddaje analizie historycznej, ujawniajac, jak dyskurs
konserwatorski ksztaltowatl sie i jakimi trajektoriami postepowaly po sobie jego
paradygmatyczne stale, na przestrzeni lat.

Po szoste, wielos¢ uzyskanych w ten sposéb punktéw widzenia i pogladow,
czesto pozostajacych wzgledem siebie w nieusuwalnej sprzecznosci, poddaje analizie
porownawcze;.

Po siédme, aby w trakcie penetrowania wielu odmiennych dziedzin,
tradycyjnie obcych, a przez sztuke wspoélczesna wprzegnietych w jej zakres, dla
zachowania ostroéci granic, idee te poddaje analizie dyscyplinarnej, dzieki czemu
pOzniejsze wnioskowania uzyskuja potwierdzenie swej zasadnosci.

Po 6sme, co szczegOlnie istotne dla konserwatorki-praktyczki, wszelkie
teoretyczne zalozenia poddaje analizie faktograficznej, aby to, co mniema zderzy¢
z tym, co niosa realne wydarzenia artystyczne.

W konicu po dziewiate, stara sie, cho¢ nie zawsze z powodzeniem, stosowac
analize fenomenologiczna tak, aby moéc uzyskac oglad faktéow nieuwarunkowanych
wcze$niejszymi zalozeniami.

Opara na tych analizach, dokonana w czwartym rozdziale opracowania
prezentacja dziesieciu rodzajéw materialnych wymiaréw dematerializacji dziel
sztuki zostata zbudowana w formie pieciu, wynikajacych z siebie czesci.

Autorka zaczyna od charakterystyki zjawiska, w ktérej ujawnia to, co
odréznia je zaréwno od tradycyjnego pojmowania materialu, jak i od innych jego
rodzajow w sztuce wspolczesne;.

Nastepnie opisuje artystyczne postawy towarzyszace, lub wywodzace z siebie
takie a nie inne traktowaniu materialu w praktyce kreacyjnej. Na tej podstawie
autorka formutuje problem, z jakim musi zmierzy¢ sie osoba podejmujgca dziatania
konserwatorskie, czy restauratorskie, by z kolei zaprezentowac zesp6t mozliwych do
przyjecia rozwigzan.



Kazdy z dziesieciu podrozdzialow tej czesci dysertacji zamkniety zostat
finalnym wnioskiem. Na kazdym etapie prezentowania, kwestionowania
i wnioskowania pani Olesiejuk odnosi sie do przykladéw zaczerpnietych z wlasnych
poczynan konserwatorskich dokonanych wobec konkretnych dziet sztuki.

Dysertacja Pani Olesiejuk jest jasno i dobrze skonstruowang prezentacja
nowatorskiego podejscia do problemu konserwowania i restaurowania dziel, ktérych
materialnoé¢ w konsekwencji rewolty konceptualizmu i jej pdéZniejszych skutkéw
zmienila swoje znaczenie. Jest to opracowanie kompletne, wolne od niedociggnieé
formalnych, merytorycznych niescistosci oraz faktograficznych brakéw. Co za$
szczegOlnie istotne, jest wolne od pochopnych wnioskowannt wobec kwestii
niedomknietych i niedomykalnych.

W tekécie znalazlem jedynie dwa bledy - werbalny i merytoryczny - ktére
wskaze, cho¢ nie moga stanowi¢ podstawy do obnizenia mojej oceny catosci.

Na stronie 72-ej autorka wspomina o opiece kuratorskiej, czyli, expresis verbis,
o opiece opiekunczej. OkreSlenie to pozostaje w obiegowym uzyciu rozmoéw
~galeryjnych”, a jest skutkiem faktu, iz potoczny jezyk nie nadaza za spotecznymi
zmianami funkcji. Dysertacja, ktéra z powodzeniem radzi sobie z tworzeniem
terminologii adekwatnej do nowych zjawisk na polu konserwacji i restauracji,
powinna poradzi¢ sobie z opisaniem i tego zjawiska, szczegodlnie, ze w praktyce, jak
wykazata autorka, dziatania kuratorki i konserwatorki sztuki wspéiczesnej musza sie
czestokro¢ zazebiac.

Bardziej niepokojace jest uzycie przez autorke na stronie 65-tej okreslenia
»Pprzebrzmiate zjawiska artystyczne”. Ot6z nie istnieje Zzadne przebrzmiale zjawisko
artystyczne. Okreslenie to, pozostajgce w potocznym dyskursie historykéw sztuki
i kuratoréw, prawdopodobnie jest efektem bezrefleksyjnego przeniesienia pojecia
paradygmatu z dziedziny nauk S$cistych do dziedziny sztuki. Tam faktycznie
przyjecie za prawdziwa nowej teorii powoduje, ze ta zastgpiona staje sie
przebrzmiala i jako taka wchodzi w zakres, li tylko, historii nauki, a nie jej samej. Nie
tak sie jednak rzeczy maja w sztuce. W stusznie postulowanym na stronie 430-tej
przeciwstawieniu sztuki tradycyjnej, sztuce wspoélczesnej, nie istnieje posredni czton
sztuki przebrzmialtej. Stygmatyzowanie dziel tym okreSleniem jest po prostu
bezpodstawne i szkodliwe.

Fakt, iz mimo wusilnych starain wyluskatem jedynie te dwa drobne
niedociagniecia, uwazam za wielki sukces doktorantki.

4. Wnioski

Pani mgr Kinga Olesiejuk podjeta pionierski na gruncie polskim wysitek
stworzenia kompletnej bazy pojeciowej i teoretycznej do rozpoczecia dyskusji nad
koniecznym  kierunkiem przemian paradygmatu sztuki konserwatorskiej
i restauratorskiej w obliczu dziet sztuki wspoélczesnej wymykajacych sie dotychczas
mozliwoéci ich opisywania i traktowania w usankcjonowanym tradycja jezyku tej
dyscypliny. Stworzyta podwaliny mozliwych do przyjecia metod, ktére, co warto
podkreslié, bazujac na dorobku poprzednikéw i w pelnym jego poszanowaniu, daja
nadzieje na otoczenie opieka dziet sztuki wspoélczesnej we wszelkich, znanych nam
dotychczas przejawach. Co wiecej, zastosowana przez nig metoda analizy,
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umozliwia wprzeganie w ten porzadek nowych, nieznanych nam jeszcze zjawisk
artystycznych, = bez  konieczno$ci  nieustannego  redefiniowania  tresci
paradygmatycznych. Szczegélnie cennym jest fakt, ze pani Olesiejuk w udany
sposOb laczy teorie i praktyke restauracji i konserwacji dziet sztuki wspoélczesnej w
jeden logicznie spéjny i efektywnie rodny konglomerat poje¢, i
strategii wykonawczych. Gdyby w strukturach akademickich miano powota¢ do
istnienia tak potrzebna pracownie konserwagji i restauracji sztuki wspoétczesnej, (do
czego, sam bedac artysta transmedialnym, goraco i jawnie nawoluje) z pelna
odpowiedzialnoscia rekomendowalbym jej osobe do wspéttworzenia tej jednostki.

5. Konkluzja

Pani mgr Kinga Olesiejuk z powodzeniem przeszla wszystkie etapy Sciezki
edukacyjnej, ktére uprawniaja ja do ubiegania sie o otrzymanie stopnia doktora. Jej
doswiadczenie zawodowe oraz dorobek naukowy pozostaja w zgodzie z zakresem
podjetej tematyki doktorskiego programu badawczego i stanowia jego solidna
podstawe teoretyczng, eksperymentalng i wykonawcza. Permanentna wspétpraca
z wiodacymi instytucjami animujacymi, prezentujacymi i kolekcjonujacymi sztuke
wspolczesng sa istotnym czynnikiem weryfikujacym zasadno$¢ stawianych tez
i twierdzen. Praca doktorska jest w pelni oryginalnym i niezaprzeczalnie pionierskim
rozstrzygnieciem probleméw od wielu lat oczekujacych na rozwiazanie.

Dlatego wnosze o przyjecie oméwionej powyzej rozprawy doktorskiej
i o nadanie pani mgr Kindze Olesiejuk stopnia doktora w dziedzinie sztuk
plastycznych w dyscyplinie konserwagcji i restauracji dziet sztuki.

Jednoczeénie, biorac pod uwage wysoka jakos¢ pracy doktorskiej, nowatorskie
podejscie i kompleksowe rozwigzanie postawionych probleméw, jak réwniez
fundamentalny pozytywny wplyw, jaki moze wywrzeé¢ na praktyke i rozwdj
reprezentowanej dyscypliny wnosze o przyznanie tej pracy Nagrody Prezesa Rady
Ministrow.

Andrzej Bednarczyk



