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Opinia

Dot. dorobku antystycznego
mgr. Romana Jacka Kieferlinga
oraz ocena jego pracy doktorskiej

pi

Konserwacja dziel niezachowanych

Pan mgr Roman Jacek Kieferling jest pracownikiem tut Wydazialu
Konserwacyi i Restaurac)i Dziel Sztuki, ktérg to prace podjal jeszeze przed
zakonczeniem studiow 1 uzyskaniem dyplomu. Ostatnio kieruje Pracownig
Technologn 1 Technik Rzezbiarskich Katedry Technologn 1 Technik
Konserwatorskich Dziel Szuki, ktora w duzej mierze wspolorganizowal 1
uksztaltowal je) profil ksztalcenia zwracajqe uwage mie tylko na techniczng
poprawnos¢ wykonywanych ¢wiczen studenckich ale rowniez na ich poziom
artystyezny. Zrecenzowal wiele / 40 / prac magisterskich, ostatmo jest rowniez
ich promotorem. Aktywnie uczestmiczy w dzialalnosct Wydziatu m.n. w
procesie rekrutacji na | rok studiow jako konsultant a takze sckretarz
Wydzialowej Komisji Rekrutacyjne).

Ta wyjatkowo owocna dzialalnos¢ Pana Jacka Kieferlinga zostala
doceniona nie tylko przez wladze uczelni, ktore juz w roku 2007 przyznaly mu
nagrode indywidualng 1l stopnia a nastgpnie w 2010 Nagrodg Jubileuszowa w
trzydziestolecie pracy ale rowniez wladze panstwowe przyznajac mu w tym
samym roku Srebmy Krzyz Zaslugi .

W uznaniu jego wysokich kwalifikac)i zostal rowniez rzeczoznawey
dnalajacym zwlaszeza dla potrzeb  Zarzadu Rewaloryzacji  Zespolow
Zabytkowych Krakowa oraz dla Ministerstwa Edukacji Narodowej w zakresie
technik sztukatorstwa i1 kamiensarstwa.

Nie obca mu byta rowniez dzialalnose spoleczna. Jako czlonek Zwiazku
Polskich Artystow Plastykow po reaktywacyi zwigzku w 1989 roku pelnil



obowigzki czlonka Komisji Rewizyjnej Zarzadu Okregu ZPAP w Krakowie 1
sekretarza Sekcyi Konserwacyi Dziel Sztuki.

Dorobek konserwatorski pana Romana Jacka Kieferlinga jest imponujacy
a sposob jego zaprezentowania zasluguje na uznanie, gdvz mozna tu zauwazy¢
m.in. takic cechy osobowosci autora - ktére uwidocznily si¢ rowniez w
dysertacji doktorskiej —~ jak rzetelnos¢ w przekazywaniu informacjii np. o
osobach wspélpracujacych przy duzych reahizacjach konserwatorskich Obszerna
relacja charakteryvzujaca dzalalnosé doktoranta obejmuje 102 strony tekstu
uzupelnionego 313 kolorowymi ilustracjami. W przewazajacej czgsci dotyczy
charakterystyki zaprezentowanych 28 realizacji  konserwatorskich  przy
obiektach drewnianych- czesto wielkoformatowych - stanowiacyeh wyposazenie
wnetrz koscielnyeh pochodzacych glownie z epokt gotyku 1 baroku.

Przechodzac do omdwienia dysertacyi doktorskiej muszg podkreshé, 2e
czytalam ja z duzym zaiteresowaniem, kidre przerodzilo si¢ w cos wigcej miz
uznanie dla jej autora, gdyz whbrew pokutujacym jeszcze czgsto zwyczajom
przedstawiania do obrony opracowan typu sprawozdawczego, jest to dysertacja
problemowa o wysokich walorach poznawcezych. Autor wykorzystuje w niej nie
tylko swoje wiasne doswiadczenia zawodowe plyngee z szeroko uprawiane)
praktyki konserwatorskiej ale wyniki swych dzialan i towarzyszacych im
przemyslen analizuje w szerokim spektrum  bogate; literatury me tylko
konserwatorskiej, siggajac rowniez do fundamentalnych dziel z dziedzinie
filozofii 1 estetyki. Zaznacza si¢ tu wyrazme indywidualny, whasny poglebiony
poglad na istote dzialan konserwatorskich.

Materialy wykorzystane w pracy gromadzone byly w ciagu wieloletmego
procesu konserwatorskiego w bazylice tymeckiej / 1996 — 2004 / 1 kolejno
prezentowane w postaci referatow np. na licznych konferencjach gromadzacych
zarowno  konserwatorow jak 1 historykow sztuki np. w Benedyktynskim
Instytucie Kultury w Tyncu w 2009 roku czy na konferencyi ,,\Wspdlnie dla
ratowania pigkna przeszlosci” zorganizowane) przez Urzad Marszalkowski
Wojewodztwa Malopolskiego 1 Wydzial KiRDS w 2010 roku. Ten ostatni
2atytulowany |, Dziela znikajace™ - opublikowany w materialach konferencyi -
eksponowat juz wyraznie wiodacy problem dysertacji doktorskiej.

Sklada si¢ ona z czterech zasadniczych czgsci, w ktore) autor przechodzi
od charakterystyki tematu pracy przez omdwienie pojecia dziela sztuki 1 jego
szczegolnego przypadku jakim jest dzielo niezachowane, az do relacy z
przeprowadzenia trudnego procesu konserwaci trzech unicestwionych waznych
barokowych elementow wyposazenia wnetrza Kosciola OO Benedyktynéw w
Tyncu : ambony, dekoracji snycerskiej oltarza glownego wyrazajaeej apoteoze



Swigtych Patronow tynieckiego kosciota, oraz ,, Znaku Syna Czlowieczego™ z
tgezy kosciola, obrazujace) ewangeliczng wizje zdarzen ostatecznych. Czgsci
tych dokumentnie zniszezonyveh obicktow - zachownych czgstokro¢ w stanie
trudnyeh do rozpoznama szezatkow - rozproszone byly w w roznych
pomieszezeniach Klasztoru. O istnieniu trzeciego  z nich — jak pisze autor -
zapomniano 1 tylko dazigki wieloletnim wysilkom zespolu  konserwatorow
odnaleziono jego fragmenty, zidentyfikowano je, zestawiono 1 przywrocono m
pierwotng formg kompozycji rzezarskie). Podstawy dla tego dziatania byl
przekaz zawarty w obrazie Ferdynanda Ruszczyca z 1908 roku |, Tecza
kosciola w Tyncu™ ktorego autentycznosci trudno zaprzeczyc¢. Autot je
odszukuje, identyfikuje, zestawia | przywraca im wartosei  zardwno
przedstawieniowe jak 1 mozhiwosé oddzialywania estetycznego. Tym samym
podwaza nicjako poglad John'a Ruskina, 2e ze¢ zniszezeniem dziel sztuki nalezy
si¢ pogodzic. Te dzialania konserwatorskie autor przyporzadkowuje pojeciu
anastylozy  To poj¢cie autor slusznie analizuje na styku takich dziatan jak
odtworzenie, scalenie czy rekompozycja wskazujac ich nieadekwamosé w
zastosowaniu do procesu pmpmwadmncgn w bazylice tymeckie), Anastyloza
— jak tlumaczy autor — ., staje si¢ poszukiwaniem obrazu zagubionego w
chaotycznym ukladzie pozostalych po daziele fragmentow jego podstawy
bytowe)” co w konsekwencji umozhwia konserwacie dziel miezachowanych,

Tekst uzupelmiaja schematy rysunkowe ulatwiajace zrozumienie
przebiegu formufowania mysh oraz zestaw kolorowych ilustracji. Precyzija w
defimowaniu  myshi 1 formulowamiu  spostrzezen  znajduje  swoje
odzwierciedlenie w zastosowaniu roznych metod redakcyi tekstu, zroznicowamu
czcionki drukarskiej czy tez ukladu graficznego strony. Ulatwia to w znacznym
stopniu  sledzenie przebiegu mysh autora w dochodzenin do koficowych
wmioskow. Prace zamyka podsumowame oraz zestawienie bibliografii
obejmujacej 122 pozycje. Zarowno w miej jak 1w przypisach
uwiarygodniajacych rozwazama autora pojawialg sie dziela cale) plejady
filozofow, teoretykoéw oraz storyvkow sztuki 1 konserwatorow dziel sztuki
poczynajgc od Arystoteless 1 Sw Augustyna przez m.in. Witruwiusza |
G.Vasariego, C. Brandicgo, R. Riegla, M. Heideggera, 1. Kanta, UEco -
koficzac na polskich autoryvtetach takich jak Roman Ingarden, Wiadystaw
Strozewski, Wiadvslaw Tatarkiewicz czy bliskich nam zawodowo Jozef Edward
Dutkiewicz 1 Karol Estreicher.

Na zakoficzenic musze podkreshic, ze czytajac dysertacj¢ czulam sig
czestokroé nickompetentna w ocenie - nie boje si¢ tego okreslenia - daela,
poruszajacego podstawowe problemy konserwacji na styku pigkno - idea -
prawda — etyka 1 w tym kontekscie dzialalnosé konserwatorska. Autor jasno
okresla w nim swoje preferencie powolujae sig na R Ingardena. Konserwujemy



nie tylko matenig, gdyz dzielo sztuki w swej istocie nie jest rzecza fizyezna.
Polemizuje ponadto z teza Cesarego Brandi uwazajac, Ze nie restauruje si¢
jedynie materii dziela sztuki. Godna uwagi jest rowniez jego wlasna prosta i
otwarta definicja dziela sztuki , dzieto sztuki 10 uzewnetrznione W tworzywie
wyobrazenie poruszajace wyobraznig”.

Podsumowujac musz¢ stwierdzi¢, ze praca stanowi istotny wklad w
rozwoj dyscypliny konserwatorskiej, przekraczajac w znacznym stopniu ramy
wymagan stawianych doktorantom i tym samym kwalifikuje si¢ do przyjecia jej
jako dysertacji habilitacyjnej.

Prof zw. Maria Ostaszewska

e Ul



